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Обитающая в лесах Талыша и Эльбурса буроголовая синица, кото- 
рая обычно рассматривается как подвид средиземноморской гаички — 
Рагиѕ Іисиђгіѕ Пугсапи$ $ ат. еї Гоц 4.,— относится к числу наименее 
изученных представителей рода. За прошедшее с момента добычи пер- 
вой особи (1871) столетие добыто всего 15 птиц (ВІапѓогӣ, 1876; 
ЅєееБолт, 1884; Ѕагийпу, Гоидоп, 1905; \УЦВетБу, 1910; Зарудный, Биль- 
кевич, 1913; Уаипе, 1950; Степанян, 1974) и образ жизни их был не- 
известен. 

В апреле и июне 1976 г. в Талыше (окрестности Лерика и 40-й ки- 
лометр шоссе Ленкорань — Лерик) проведены наблюдения за гнез- 
дованием гирканской гаички от начала постройки гнезда до вылета птен- 
цов (найдено 11 гнезд, 5 со свежими кладками), изучено поведение птиц, 
описаны их звуковые сигналы, добыты 12 взрослых и 2 молодые гаички. 
Эти материалы сравнивались с результатами наблюдений за гнездова- 
нием Р. /. апаоЦае, проведенных в апреле — июне 1974 г. на юге Арме- 
нии (окрестности Мегри) и крайнем юго-западе Азербайджана (Занге- 
лан), когда было изучено поведение птиц, найдено гнездо со свежей 
кладкой, проведена магнитофонная запись песни и сигнала тревоги, до- 
быты 9 взрослых и 1 молодая птица. Использованы также литературные 
данные об особенностях биологии Р. {. апаюйае (Леонович, Журавлев, 
Адамян, 1970) и Р. г. швибт5 (З4еиЁаН, 1954; .ӧһгі, 1966). 

Такое сравнение позволило установить существенные различия в 
биологии гирканской гаички и других форм Р. /исибгіѕ, что вызвало не- 
обходимость ревизии вида. Кроме собственных сборов, при изучении 
изменчивости * основных морфологических признаков Р. іисиргіѕ обра- 
ботаны коллекции Зоологического института АН СССР и Зоомузея Киев- 
ского университета, а также материалы, за предоставление которых ав- 
тор глубоко благодарен Р. Н. Мекленбурцеву (Ташкентский универси- 
тет), д-ру Дж. С. Голбрейту (Британский музей естественной истории 
в Тринге), д-ру Л. Л. Шорту и д-ру Дж. Фаренду (Американский музей 
естественной истории в Нью-Йорке), д-ру Г. Шифтеру (Музей естест- 
венной истории в Вене), д-ру Г. Рейнвальду (Музей им. А. Кенига в 
Бонен), д-ру Г. Мауерсбергеру (Зоологический музей университета 
им. Гумбольдта в Берлине), д-ру Д. Н. Нанкинову (Зоологический инсти- 
тут и музей Болгарской АН в Софии). Всего изучено 183 экземпляра, 
представляющие все подвиды Р. /ирибгіѕ: Р. І. Іирибгіѕ ** — 75 экз., Р. [. 
апаюйае — 41, Р. 1. диђіиѕ — 42, Р. І. ёігтапепѕіѕ — 4, Р. 1. Вугсапи$ — 
21, а также близкие виды Р. ѕопсагиѕ 5опвагиз — 45 экз. и Р. топіапиѕ 
Богеаііѕ — 120 экз. 


* Подробно результаты анализа изменчивости Р. Іиџибгіѕ будут изложены в спе- 
циальпой статье. Здесь приведены основные признаки, свидетельствующие о видовой 
самостоятельности гиркапской гаички. 

** К номинативному подвиду отнесены все птицы из европейской части ареала 


вида, в том числе птицы (10) из Греции, нередко выделяемые в отдельный подвил 
Р. 1. Ішрепз. 
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Рагиѕ һугсапиѕ $ агойпу еі Гоц йоп, $іаї. п. 


Рагиѕ ІивиБгіѕ һугсапиѕ Ѕ$ ати йпу еі Гоидоп, 1905 


= Рағиѕ іисиђгіѕ ѓаііѕсһепѕіѕ З{ерапуап, 1974, ѕуп. п. 


Окраска. Наиболее сходно окрашены буроголовые Р. /. швибг!5 
и гирканская гаичка, разделенные областью обитания черноголовых 
подвидов Р. Іисибкіѕ. Именно внешнее сходство буроголовых форм слу- 
жило основанием их объединения в один вид. Но у взрослых Р. /. швиб- 
гіѕ цвет «шапочки» колеблется от коричневого (у 4 самок и 1 самца из 
69 птиц) до черного (15), у подавляющего большинства (64) он гораздо 
темнее, чем у гирканской гаички. При этом, в пограничных районах 
юго-восточной Европы и Передней Азии обитают темноголовые гаички 
промежуточной между Р. І. шбибт5 и Р. 1. апаюйае окраски. У всех 
взрослых гирканских птиц «шапочка» теплого коричневого цвета; тем- 
ноголовые особи не обнаружены. Ареал формы типичный гирканский, 
существование зон пространственного контакта с Р. [. апаюйае (Степа- 
нян, 1974), тем более с Р. [. дибіиѕ маловероятно ввиду географической 
разобщенности и резких отличий населяемых птицами лесов. 

Существуют и другие отличия окраски оперения Р. йћугсапиѕ и Р. 
ІивиБгіѕ: у первой темное пятно на горле меньших размеров и имеет 
не резкие, а размытые белым, нечеткие края; в свежем осеннем оперении 
охристый цвет на боках тела заметно интенсивнее и распространяется 
такке на нижнюю часть брюшка; в гнездовом оперении на вершинах 
больших кроющих второстепенных маховых нет светлых пятен. 

Следует особо отметить, что у всех известных Р. Йугсапи$ в весенне- 
летнем оперении (15 экз. из Талыша и 2 экз. из центральной части Эль- 
бурса) нижняя часть груди и брюшко белые, а не рыжие, как указано 
в диагнозе Р. /. Аугсапиѕ (Ѕагийпу, Гойдоп, 1905). Подвид описан по 
1 самцу, добытому Зарудным 1.УТ 1904 также в центральной части 
Эльбурса. Голотип, по-видимому, утерян, и проверить точность диагноза 
невозможно. Показательно, что диагноз Зарудного и Лоудона во многом 
совпадает с описанием гирканской гаички в свежем осеннем наряде, 
приведенным Бленфордом (В1Іапїогӣ, 1876), добывшим первый экземп- 
ляр этой птицы 13.У ПТ 1871 в Эльбурсе и отметившим отчетливый рыжий 
оттенок на брюшке. В таком же оперении или на стадии завершения 
осенней линьки находятся 11 из 15 птиц, известных до сборов автора. 
Вероятно, это обстоятельство повлияло на то, что указание Визер- 
би (\/ИБегЬу, 1910) об отсутствии рыжего цвета на нижней части те- 
ла у 2 гаичек, добытых 1.\ 1907 в той же области, что и голотип, оста- 
лось без внимания. Более того, на основании отсутствия рыжей окрас- 
ки на груди и середине брюшка даже у птиц в осеннем оперении Степа- 
няном (1974) по 4 экземплярам из Талыша был описан подвид Р. [. 
1ай5сйеп515. 

Изучение всего указанного выше материала из Талыша (включая 
типовую серию Р. І. ѓаЇіѕсһепѕіѕ) и Эльбурса (с учетом любезно прислан- 
ного д-ром Фарендом из Американского музея естественной истории под- 
робного описания заканчивающего линьку самца, добытого Кельцем 
27.УП 1940 в восточной части Эльбурса) показало его полную однород- 
ность, в связи с чем выделение талышских птиц в особый подвид Р. [. ѓа- 
Изсйеп515 неоправдано. 

Размеры. Изучена изменчивость 6 признаков: длины крыла, хво- 
ста, цевки, клюва (от ноздри), ширины клюва (у ноздрей) и индекса 
отношения длины хвоста к длине крыла. В целом, гирканская гаичка 
заметно меньше Р. Ѓирибгіѕ (рисунок). При этом, наиболее резко она 
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отличается от близкой по окраске Р. [. швибт$ (для самцов и самок 
Р< 0,001 по всем признакам). 


Оценка положения гирканских птиц по комплексу исследованных 
признаков методом Пенроза (Репгоѕе, 1954), снимающим влияние раз- 


мм 54 56 52 56 7 74 78 
Р. һуғсапиѕ (10) 


Р 1. шдиђгіѕ (54) 
Р 1. апаёоШое (29) 


Р 1. йиђіиѕ (25) 
Р $. ѕопдагиѕ (25) 


Р топіалиѕ 
Ьогеп1/5 (70) 


ГА — 
Изменчивость длины (х, #5; при Р= 0,05, $ и іт.) крыла (справа) и хвоста у самцов 
четырех видов гаичек (объем выборок указан в скобках). 


личий в общих размерах и выделяющим различия по форме (пропор- 
циям), показала большую степень отличий гирканской гаички от трех 
подвидов Р. швифт5, чем при сравнении последних между собой (таб- 
лица). 


Коэффициенты суммарного различия (СЪ) для исследованных 
ВИДОВ и ПОДВИДОВ 
(средний коэффициент корреляции К для самцов: 0,15; самок: 0,19) 


Форма Самки | Самцы 
Р. 1. швибт$ —Р. 1. апаюйае 1,78 2,15 
Р. 1. швибт5 — Р. 1. ди и 1,56 1,11 
Р. 1. диђіиѕ —Р. 1. апаюйае 0,67 1,78 
Р. һугсапиѕ — Р. 1. Іидибгіѕ 8,68 8,23 
Р. һугсапиѕ — Р. 1. апаѓойае 2,75 4,29 
Р. Һугсапиѕ — Р. 1. аиђіиѕ 4,08 5,44 
Р. һугсапиѕ — невзвешенное среднее трех 4,74 5,43 
подвидов Р. Іисибгіѕ 
Р. Һугсапиѕ — Р. ѕопдагиѕ ѕопрагиѕ 3,06 4,50 
Р. Һугсапиѕ — Р.топіапиѕ Богеаііѕ 6,57 3,49 


О значительно меньшей величине Р. Аугсапиѕ в сравнении с наиболее 
мелким подвидом Р. [#9и6г{5 — Р. І. апаюйае свидетельствуют также 
данные о весе птиц, добытых в одно и то же время гнездового цикла, 
размеры и вес ненасиженных яиц. 

Стации Р. Аугсапиѕ и Р. швибт$ резко отличаются. Первая на- 
селяет средний и верхний пояс влажного леса гирканского типа, которо- 
му нет аналогий среди более сухих местообитаний Р. швибт$ в лесах 
средиземноморского и субсредиземноморского типа, включая оливковые 
рощи Греции и арчевники Закавказья. 

Особенности гнездования. Гнрканская гаичка строит гнез- 
да в дуплах, выдолбленных самими птицами (все 11 найденных гнезд); 
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для Р. Іириђгіѕ известно гнездование только в естественных дуплах или 
в щелях среди скал. При этом ни в одном из 6 осмотренных гнезд Р. ћуг- 
сапиѕ не было зеленого мха — материала, очень характерного для трех 
гнезд Р. /. апаюйае, найденных на юге Армении. 

Звуковые сигналы. Песня Р. ћугсапиѕ состоит из 3—5-крат- 
ного повторения одной строфы, которую можно передать как «тиу». Она 
очень похожа на песню Р. ѕопрагиѕ (Ковшарь, 1976) или Р. тощапиз, 
но резко отличается от песни Р. /. швибт5 (_бӧһгі, 1966) и Р. /. апаюнае. 
Особенно резко отличается характерный сигнал тревоги гаичек, звуча- 
щий как отрывистое «чев» у Р. ћугсапиѕ, раскатистое «тчеррерр» у Р. ш- 
вићгі5. 

Таким образом, целый комплекс признаков отличает гирканскую 
гаичку от Р. Іисибђгіѕ и свидетельствует о ее видовой самостоятельности. 
Ряд особенностей морфологии и образа жизни сближают ее с Р. 5опвагиз$ 
и Р. топіапиѕ. По-видимому, Р. ћугсапиѕ, как и Р. зопрагиз$ — реликто- 
вые южные виды группы Р. тошапиз. 
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